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Siendo las 09,30 horas se constituyd, en acto no publico, en el Salén de Actos de este llustre
Ayuntamiento de Mogan, fa Mesa de Contratacién, compuesta en la forma que a continuacién se
sefiala y para la que habian sido convocados previamente con el chjeto de tratar el asunto que mas

abajo se detalla:

ASISTENTES

- Presidente de la Mesa: Don Francisco Javier Bueno Hernandsz
Funcionario Municipal
{Decreto n° 2.081/20186, de 5 de agosto de 2016)

- Vocal 1% Don Juan Ernesto Hernandez Cruz
Teniente de Alcalde del Area de Medio Ambiente, Servicios Publicos, Obras Publicas y

Embellecimiento, con competencias en materia de Festejos, asi como Concejal Delegado
en materia de Obras Publicas, Desarrollo Rural, Medio Ambiente y Festejos

(Decreto n® 2.081/2018, de 5 de agosto de 2016)

(Decreto n°: 1.968/2015, de 29 de junio de 2015, modificado por Decreto n®: 3.200/2015 de
fecha 30 de octubre de 2015 y Decreto n°: 0400/2016 de fecha 19 de febrero de 2016 que
modifica los anteriores).

“=NMocal 2° Don Julidn Artemi Artiles Moraleda

o AN Concejal Delegado en materia de Hacienda, Contrataciény Pesca

N\ i Y\ (Decreton®2.081/2016, de 5 de agosto de 2016)

A (Decreto n® 1.968/2015, de 29 de junio de 2015, modificado por Decreto n°: 3.200/2015 de
AN \/ \) y fecha 30 de octubre de 2015 y Decreto n° 0400/2016 de fecha 19 de febrero de 2016 que

modifica los anteriores).

. - Vocal 3% Secretario General Accidental del Ayuntamiento
— Don David Chao Castro

(Decreto n° 2.081/2016, de 5 de agosto de 20186)

(Decreto n® 3.146/2016, de 2 de diciembre de 2016)

Vocal 4°: Interventor del Ayuntamiento
Don Francisco De Haro Aramberri
(Decreto n® 2.081/2016, de 5 de agosto de 2016)

Secretaria de la Mesa de Contratacién: Dofia Noelia Hassan Abrante
Funcionaria Municipal
{Decreto n® 2.081/20186, de 5 de agosto de 2016)

- EXPOSICION Y VALORACION DE INFORME TECNICO EMITIDO EN RELACION AL
PROCEDIMIENTO NEGOCIADO SIN PUBLICIDAD CONVOCADO PARA LA ADJUDICACION DEL
i | CONTRATO DE EJECUCION DE LA OBRA DENOMINADA “MEJORA DE EFICIENCIA ENERGETICA EN
\1| CAP 7 EN AVENIDA DE LA CONSTITUCION, MOGAN”, REF.: 17-OBR-77.

‘ El asunto se concreta en la exposicién y valoracion del informe técnico emitido por don David Martin
'Larsen Técnico Municipal de este llustre Ayuntamiento, en virtud del requerimiento efectuado por la Mesa
de Contratacién anteriormente celebrada en fecha 27 de diciembre de 2017, a efectos de que valore y
bun’{ue a cada una de las empresas presentadas y admitidas a la licitacién tramitada para la adjudicacién det
trato de ejecucion de la obra denominada “Mejora de eficiencia energética en CAP 7 en avenida de La
Constltuc:on Mogan”, en funcidn del criterio sefialado en el pliego (Criterio n® 1: Oferta econémica, 100
puntos), asi como que proponga la oferta econdmicamente mas ventajosa (propuesto como adjudicatario). En
el caso de que alguna de las ofertas econémicas presentadas se considere presuntamente anormal o
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desproporcionada (teniéndose en cuenta para dicho célculo que se han presentado distintas proposiciones
por empresas vinculadas), de conformidad con lo establecido en el articulo 85 del Reglamento General de la
LCAP y articulo 152 del TRL.CSP, debera requerirse al licitador que se encuentra presuntamente comprendido
en ella, para que realice las manifestaciones y alegaciones que considere oportunas, en cuyo caso, debera
informarse de la documentaci6n justificativa de la oferta presentada que considere gque deba ser
requerida al licitador cuya oferta se ha considerado presuntamente anormal o desproporcionada.

Una vez expuesto €l informe emitido en fecha 28 de diciembre de 2017 por el Técnico Municipal a que
se hace referencia, que literalmente dice:

“Aren de Medio Ambiente, Servicios Piiblicos,
Unidad Administrativa de servicios piiblicos
Ref.: DML

Vs \N°17-OBR-77
2

David Martin Larsen, Ingeniero Técnico Municipal de este litre. Ayuntamiento en relacién con ef
expediente de contratacion tramitado para la adjudicacion del contrato de efecucion de la obra denominada
=) “Mejo

> ra de eficiencia energética en CAP 7 en avenida La Constitucién, Mogédn”, visto los siguientes
, ANTECEDENTES
i\ > VISTO Solicitud de informe, firmado por Don Julidn Artemi Artiles Moraleda, Concejal Delegado en
T materia de Hacienda, Contratacion y Pesca (Decreto n® 1.968/2015, de 29 de junio de 2015, modificado por

" Decreto n°: 3.200/2015 de fecha 30 de.octubre de 2015 y Decreto n° 0400/2016 de fecha 19 de febrero de
ﬂ%\ 2016 que modifica los anteriores), en relacion con el expediente de contratacién tramitado para la adjudica-
\ cion del contrato de efecucion de la obra denominada “Mejora de eficiencia energética en CAP 7 en ave-

nida de La Constitucion, Mogédn”

\\\
\ Visto el antecedente, se tiene a bien emitir el siguiente
INFORME TECNICO
Primero.- El Pliego de Clausulas Administrativas Particulares que rige la contratacidn de Ia gfecu-
—--..ci0n de la obra denominada “Mejora de eficiencia energética en CAP 7 en avenida La Constitucién,

gdn”, mediante tramitacién urgente y procedimisnto negociado sin publicidad, recoge en su apartado 6.-
Prestnuesto de licitacion:

) \ “6.1.- El presupuesto base (mdximo) de licitacion de las obras, sin inciuir

e ) el 1.G.L.C. que deberd soportar la Administracién, asciende a la cantidad de

f o~ 98.009,55 euros (noventa y ocho mil nueve euros con cincuenta y cinco
) céntimos).”

o Segundo.- Se recoge en el punto 13.3 del apariado 13.- Examen de las ofertas y negociacion, def
Pliego de Cldusulas Administrativas Particulares que rige la contratacidn de fa ejecucion de ia obra objeto
del presente informe:

“16.4.- El drgano de contratacion podré estimar, por si 0 a propuesta de la Mesa
de contratacion, que las proposiciones presentadas son anormales o
desproporcionadas cuando en las mismas concurran las circunstancias detalladas
en el articulo 85 del Reglamento General de la LCSP,

En tales supuestos, se estard a los dispuesto en los apartados 3 y 4 del articulo
152 del TRLCSP”

Tercero.- El apartado 4, del articulo 145.- Proposiciones de los interesados, del Real Decreto
Legjsiativo 3/2011, de 14 de noviembre, por el que se aprueba el texio refundido de la Ley de Contratos del
Sec or Publico, recoge:

4. En los conlratos de concesién de obra publica, Ia presentacion de
proposiciones diferentes por empresas vinculadas supondrd la exclusion del
procedimiento de adjudicacion, a todos los efectos, de las ofertas formuladas. No
obstante, si sobreviniera fa vinculacion antes de que conciuya el plazo de
presentacion de ofertas, o del plazo de presentacién de candidaturas en el
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procedimiento restringido, podra subsistir fa oferta que determinen de comtin
acuerdo las citadas empresas.

En los demds contratos, la presentacion de distintas proposiciones por empresas
vinculadas producird los efecios que reglamenlariamente se determinen en
relacion con la aplicacién del régimen de ofertas con valores anormales o
desproporcionados previsto en el articulo 152 (...)".

Cuarto.- El apartado primero del articulo 86.- Valoracion de las proposiciones formuladas por
distintas empresas pertenecientes a un mismo grupo, del Real Decreto 1098/2001, de 12 de ociubre, por el
que se aprueba ef Reglamento general de la Ley de Coniratos de las Administraciones Publicas, indica:

“A los efectos de lo dispuesto en el articulo 83.3 de la Ley, cuando empresas
pertenecientes a un mismo grupo, entendiéndose por lales las que se encuentren
en alguno de los supuestos del artlculo 42.1 del Cddigo de Comercio, presenten
distintas proposiciones para concurrlr individualmente a la adjudicacién de un
contrato, se tomard Unicamente, para aplicar el régimen de apreciacion de ofertas
desproporcionadas o temerarias, la oferfa mas baja, produciéndose la aplicacion
de los efectos derivados del procedimiento establecido para la apreciacion de
ofertas desproporcionadas o temerarias, respecto de las resfantes oferias
“_ formuladas por las empresas del grupo”.

Asi mismo, el apartado 3 del mismo articulo, recoge:

. ) “3. A los efectos de lo dispuesto en los dos apartados anteriores, las empresas def
A - mismo grupo que concurran a una misma licitacion deberdn presentar declaracion
sobre los extremos en los mismos resefiados”.

" Quinto.- En relacion a las empresas pertenecientes a un grupo empresarial, indicar que consta en
Ia documentacion del expediente los escritos presentados por cada una de las empresas que a continuacion
se mencionan, decfaracion de su vincufacion.

- LUMICAN, S.A.

J\{ - IMESAPI S.A.

‘,’\’

*7 \ Sexto.- Los licitadores presentados y admitidos que han optado al procedimiento para la

{,/J\ adjudicacién del conirato de ejecucion de la obra denominada “Mejora de eficiencia energética en CAP 7
ﬁ en avenida La Constitucion, Mogan”, ascienden a la cantidad de (3), recogiéndose en cuadro adjunto ef
\\ resumen de las ofertas economicas correspondientes:

{

pol o : . ] " Propuest

1 | Imesapi, §.A. 71.768,07 €
2 | Compaiiia de Eficiencia y Setvicios Integrales, S.L. 79.431,00 €
3 | Lumican, S.A. 74.500,00 €

“Se consideraran, en principio, desproporcionadas o temerarias las ofertas
que se encuentren en los siguienies supuestos:

1. Cuando, concurriendo un solo licitador, sea inferior al presupueslo base
de licitacidon en mds de 25 unidades porcentuales.

2. Cuando concurran dos licitadores, la que sea inferior en mas de 20
unidades porcentuales a la ofra oferta.

3. Cuando concurran tres licitadores, las que sean inferiores en mas de 10
unidades porcentuales a la media aritmética de las ofertas presentadas. No
obstante, se excluird para el computo de dicha media la oferfa de cuantia méds




elevada cuando sea superior en mas de 10 unidades porcentuales a dicha media.
En cualquier caso se considerard desproporcionada la baja superior a 25 unidades
porcentuales.

4. Cuando concurran cuairo o0 mas licitadores, las que sean inferiores en
mas de 10 unidades porcentuales a la media aritmélica de las oferias
presentadas. No obstante, si entre ellas existen ofertas que sean superiores a
dicha media en mas de 10 unidades porceniuales, se procederd al cdlculo de una
nueva media solo con fas ofertas que no se encueniren en el supuesio indicado.
En todo caso, si el numero de las restantes oferias es inferior a tres, la nueva
media se calcularad sobre las fres ofertas de menor cuantia.

5. Excepcionalmente, y atendiendo al objeto del contraio y circunstancias
del mercado, el drgano de contratacion podrd motivadamente reducir en un tercio
en el correspondiente pliego de cldusulas administrativas particulares los
porcemtajes establecidos en los apartados anteriores.

6. Para la valoracion de las ofertas como desproporcionadas la Mesa de
contratacion podrd considerar la relacion entre la solvencia de la empresa y la
oferta presentada”,

Para el cédlculo de la media aritmética de las oferias presentadas, teniendo en cuenta la existencia
de ofertas de empresas presentadas y admitidas a ficitacion que pertenecen a un grupo empresarial, asi
como lo recogido en el informe 27/05, de fecha 29 de junio de 2005, “Exciusion de ofertas presentadas por

\ empresas pertenecientes a un mismo grupo en la valoracion de las ofertas anormalmente bajas’, de la

N Junta Consultiva de Contratacion Administrativa, se procede a fa exclusidn de las ofertas presentadas por
las empresas vinculas con excepcion de aquella de menor cuantia, recogiéndose en cuadro adjunto el
sumen de las ofertas econdmicas correspondientes:

nelo L LT Empresa o T .. Propuesta
T | Imesapi, S.A. 71.768,07 €
}\ Compariia de Eficiencia y Servicios Integrales, S.L. 79.431,00 €
\\ Media aritmética 75.599,54 €
Superiores en 10 ud. porcentuales s/media 83.159,49 €
-.Ninguna de las ofertas presentadas supera el imporie de 10 unidades porcentuales sobre la media

por J'O que a continuacion se procede al célculo de importe inferior en més de diez unidades porcentuales
sobre la media comprobandose que tampoco ninguna de las ofertas presentadas son inferiores a dicho
importe, por lo que NO deberan considerarse, en principio, como ofertas anormales o desproporcionadas.

S e o Empresa: i bl o Propuesta .
1 | Imesapi, S.A. 71.768,07 €
2 | Comparifa de Eficiencia y Servicios Integrales, S.L. 79.431,00 €
3 | Lumican, S.A. 74.500,00 €

Media aritmética 75.599,54 €
Inferiores en 10 ud. porcentuales s/media 68.039,59 €

No se comprueba que existan bajas superiores a 25 unidades porcentuales ya que segun El

. Acuerdo del Tribunal Administrativo de Contratacion Publica de ta Comunidad de Madrid, Recurso n° 62/2014

Resolucidn n® 70/2014 ha considerado que el articulo 85.3 in fine (baja superior a 25 unidades porcentuales)

sté derogado: "De esta forma en tanto en cuanto el apartado 3 del articulo 85 estabiece un porcentaje de baja

0,-ef 25%-, con independencia de las ofertas que se hayan presentado, este Tribunal considera que no es de
apficacion, o dicho en otras palabras que se encuentra tdcitamente derogado."

Octiavo.- Visto lo recogido en los aparfados anteriores del presente informe, NO se deberd
congiderar, en principio, como ofertas anormales o desproporcionadas, las presentadas por las entidades
admitidas a Ia licitacion.
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Noveno.- La clasificacion de las proposiciones presentadas y admitidas al procedimiento de licitacion, y
que no hayan sido declaradas desproporcionadas o anormales quedan clasificadas por orden decreciente

segun cuadro adjunto:
n° L i Empresa. oo v o o i Propussta. .
2 Compama de Effcrencfa y Servicios !nregraies S L 79.431,00 €
3 | Lumican, S.A. 74.500,00 €
1 | Imesapi, S.A. ' 71.768,07 €

PROPUESTA

Unico.- En base a lo indicado en los apartados anteriores, atendiendo a las ofertas presentadas y
admitidas que no han sido declaradas desproporcionadas o anormales y teniendo como criterio de
adjudicacion la oferta econdmica mas ventajosa de acuerdo a lo establecido en pliego de Clausulas
Administrativas Particulares aprobado para la adjudicacion del presente confraio, se propone Imesapi, S.A.
sea adjudicatario del contrato de ejecucion de la obra denominada “Mejora de eficiencia energética en CAP

§( 7 en avenida La Constitucion, Mogdn”, por ser la entidad que ha realizado /a oferta econémica més baja.
\ &

El presente informe consla de 4 paginas.

Es cuanto tengo a bien informar a los efectos oporfunos, desde el punto de vista técnico y conforme
a las cldusulas establecidas en el Pliego de Cldusulas Administrativas Particulares que rigen el contrato de
gjecucion de la obra denominada “Mejora de eficiencia energética en CAP 7 en avenida La Constitucién,
Mogédn”, de acuerdo con la informacién disponible, quedando a salvo en cualquier caso del
pronunciamiento a que haya lugar por la Mesa de Conlratacion y a lo que posteriormente estime la
Corporacion Municipal.”

Considerando el informe del Técnico Municipal y estando conformes por unanimidad de los
miembros que componen la Mesa de Contratacién, aceptan el mismo y se acuerda considerar como
propuesta como adjudicataria del contrato de ejecucién de la obra denominada “Mejora de eficiencia
energética en CAP 7 en avenida de La Constitucién, Mogén”, a la entidad IMESAPI, S.A., con C.L.F. n°
A-28010478, por un importe SIN L.G.L.C de SETENTA Y UN MIL SETECIENTOS SESENTA Y OCHO
EUROS CON SIETE CENTIMOS (71 .768,07 euros), correspondiéndole un L.G.1.C del 7%, que asciende
a la cantidad de CINCO MIL VEINTITRES EUROS CON SETENTA Y SEIS CENTIMOS (5.023,76 euros),
y un plazo méximo de ejecucion de SEIS (6) SEMANAS, al considerar la oferta presentada por dicha
entidad como la econémicamente més ventajosa, atendiendo al siguiente orden decreciente en que
han quedado clasificadas las ofertas presentadas, admitidas y que no han sido declaradas
anormales o desproporcionadas, si bien, la Mesa de Contratacién condiciona este acuerdo a la
emision de informe juridico del Secretario de la Corporacién relativo a la viabilidad del expediente,
atendiendo a que en el procedimiento negociado sin publicidad se han invitado a tres empresas de
las cuales dos han declarado su vinculacion:

ORDEN DECRECIENTE EN QUE HAN QUEDADO CLASIFICADAS LAS OFERTAS PRESENTADAS,
ADMITIDAS Y QUE NO HAN SIDO DECLARADAS ANORMALES O DESPROPORCIONADAS:

N° [ EMPRESA OFERTA

1| IMESAPI, S.A. 71.768,07 €
\ 2|LUMICAN, S.A. 74.500,00 €
" 3| COMPANIA DE EFICIENCIA Y SERVICIOS INTEGRALES, S.L. 79.431,00 €

Todo lo cual se eleva a la Junta de Gobierno Local, como érgano de contratacion competente, en virtud
de las delegacrones efectliadas por la Alcaldesa de este Ayuntamiento, mediante Decrato 1.914/2015, de
fecha 22 de junio” de 2015, modificado por Decreto 3.199/2015 de fecha 30 de octubre de 2015 y por
>3 Decreton® 396/2016 de 18 de febrero de 2016.

- /
No' %blendo Has asy ‘tos a tratar, se da por concluido el acto a las 09,55 horas, ex to diéndose la
presente acta jque tras su lect ra firma la Mesa de Contratacion, de lo que, como secretaria, ({Ifl 0.

/
i

‘: ,\_// ) /( M - {/L, ([/\;.__ Cae w

Avd‘@{.delo Constifucion, N° 4 - 35140 Mogdn - Lass }s nfb -Tel: 928 158 soo Fax: 928 569 166 - CIF. FQQ@_@% 5




